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DECRETO N° / DECRETON® 0119 12

RESOLUCION DE ALCALDIiA-PRESIDENCIA

Visto el Acta de la Comision de Valoracion, de fecha 14 de enero de 2022, donde se
estudiaron y resolvieron las reclamaciones presentadas en el plazo conferido al efecto tras la
publicacion del resultado definitivo del proceso selectivo, y cuyo tenor literal es el siguiente:

“PRIMERO:Que se han presentado seis reclamaciones de candidatos/as al referido proceso
selectivo las cuales se indican a continuacion:

CALDERON SOLE, IGNACIO expone”“Que, se revise la valoracion de la experiencia en otras
administraciones al considerar que puede existir un error de cdlculo.......El valor de la puntuacion
deberia ser 0,68 puntos y no 0,67 puntos.”

Se acuerda por parte de la comisién de valoracion estimar la reclamacién y se procede a la
rectificacion de la valoracion. Quedando el total de méritos profesionales en 0,68 puntos y el total
de la valoracion en 7,61 puntos.

CAMPOS TORIBIO, JULIAN expone “Habiendo publicado el listado definitivo de admitidos y
valoracion provisional de méritos de dicha bolsa, solicito una nueva valoracién de mis méritos, ya
que figuro con O puntos en la experiencia profesional em empresas privadas........ ”

Se acuerda por parte de la comision de valoracion desestimar la alegacién, presenta
documentacion fuera de plazo (informe de vida laboral) que no fue incluida en la presentacion de
instancias como indicaba en las Bases en su opcién Sexta.- Procedimiento de Seleccion en el
apartado 3 de consideraciones generales que indicaba “La experiencia se acreditard mediante el
correspondiente nombramiento o contrato de trabajo, certificados de empresa y/o néminas en la
categoria profesional convocada junto con el informe de la vida laboral expedido por la Tesoreria
General de la Seguridad Social......".

LOZANO MOHEDANO, JOSE LUISexpone”..........., estando en plazo de alegaciones y viendo que no
me ha sido valorado el tiempo trabajado como Delineante en la Comunidad de Madrid, como ya
presenté en el Certificado de Funciones, adjunto los contratos que confirman dichos periodos, .....”

Se acuerda por parte de la comisién de valoracion desestimar la alegacion, presenta
documentacion fuera de plazo (informe de vida laboral) que no fue incluida en la presentacion de
instancias como indicaba en las Bases en su opcién Sexta.- Procedimiento de Seleccién en el
apartado 3 de consideraciones generales que indicaba “La experiencia se acreditard mediante el
correspondiente nombramiento o contrato de trabajo, certificados de empresa y/o néminas en la
categoria profesional convocada junto con el informe de la vida laboral expedido por la Tesoreria
General de la Seguridad Social......" .

SANCHEZ VINDEL, SANTIAGO expone“les remito documentacion nueva para solicitar nueva
valoracion en el periodo de alegaciones.....”
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Se acuerda, por parte de la comisidn de valoracién, desestimar la alegacién tras revisar la
documentacién presentada con la instancia inicial, y comprobar quepresenta nueva documentacion
la cual esta fuera de plazo de presentacion de documentacion.

SOLER DE LA PENA, CARLOS expone “No se ha tenido en cuenta los méritos profesionales por haber
estado trabajando como Delineante en la Oficina de la Divisién Técnica de Patrimonio de la
Direccion General de Contratacién, Patrimonio y Tesoreria de la Comunidad de Madrid......... ’
durante 2 periodos de tiempo: Del 03/04/2017 al 10/078/2019 y del 11/07/2019 al 10/07/2020,
respectivamente”

Una vez revisada la documentacién que aporto el solicitante, y la nueva que aporta aclarando la
especialidad de los contratos presentados.

Se acuerda, por parte de la comisién de valoracion, valorarlos méritos profesionales en otras
Administraciones con 1,32 puntos. Quedando el total de méritos profesionales en 3,69 puntos y el
total de la valoracion en 6,69 puntos

TORRE BARROSO, RAFAEL DE LA expone “.. solicito sea incluido dentro del periodo de alegaciones
la documentacién aportada ..... ”

Se acuerda por parte de la comision de valoracidon desestimar la alegacion, presenta
documentacion fuera de plazo (informe de vida laboral) que no fue incluida en la presentacion de
instancias como indicaba en las Bases en su opcidn Sexta.- Procedimiento de Seleccién en el
apartado 3 de consideraciones generales que indicaba “La experiencia se acreditard mediante el
correspondiente nombramiento o contrato de trabajo, certificados de empresa y/o néminas en la
categoria profesional convocada junto con el informe de la vida laboral expedido por la Tesoreria
General de la Seguridad Social......".

Por lo expuesto, de conformidad con lo resuelto por la Comisién de Valoracién, y en uso de
las atribuciones que le confiere el articulo 21.1 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora
de las Bases de Régimen Local, y al amparo de lo dispuesto en el decreto de revocacién de
competencias de fecha 1 de noviembre de 2021,

RESUELVE:

PRIMERO:Aprobar la lista definitiva de valoracion de aspirantes del proceso selectivo para
la creacion de una bolsa de trabajo temporal de Delineante del Ayuntamiento de San
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Fernando de Henares, por orden de puntuacién, una vez atendidas las alegaciones y

rectificada con respecto a la lista provisional de valoracién.

Dicha lista definitiva queda conformada tal y como a continuacién se indica y detalla:

MERITD> MERTOS MERITOS MERITOS
APELLIDOS, PROFESIONALES | PROFESIONALES TOTAL | FORMACION | FORMACION TOTAL
ORDEN DNI PROFESIONALES | PROFESIONALES TOTAL
NOMBRE ENAVTOSAN | envavrosan |00l oRvADA | MERITOS | RELACIONADA | TRANSVERSAL | FORMACION
FERNANDOC1 | FERNANDO
1| ***1780** i“;é:e’"’"d“‘ 0,00 0,00 3,40 158 4,98 3,00 1,00 4,00 8,98
2 | ***a664** | Torres Jaén, Nuria 0,00 0,00 0,00 4,66 4,66 3,00 0,70 3,70 8,36
3 | ++rgazpes | Calderén solé, 0,00 0,00 0,68 3,93 4,61 3,00 0,00 3,00 7,61
Ignacio
4 | +=+a5gyss | Gonzélez ) 0,00 0,00 0,00 514 5,14 2,10 0,35 2,45 7,59
Buenhombre, Radll
5 | #**0371** ‘Cs;”;erl"'a"i"' Mara 0,00 0,00 071 3,03 3,74 2,80 1,00 3,80 7,54
6 | *+*9070%* ﬁf:::e“ Bémaz 0,00 0,00 0,17 2,65 2,82 3,80 0,60 4,40 7,22
7 | +++673g0+ | SOler De la Pefia, 0,00 0,00 1,32 237 3,69 3,00 0,00 3,00 6,69
Carlos
g | *++5734%+ | Riodriguez Miguel, 0,00 0,00 3,18 0,00 3,18 3,00 0,25 3,25 6,43
Leandro
g [ #+s7159es | Como Martillanes, 0,00 0,00 0,08 2,30 2,38 3,00 0,40 3,40 5,78
Cristina
10 | ***g283*+ E:::E':I Rorners; 0,00 0,00 0,00 3,65 3,65 2,00 0,00 2,00 5,65
11 | #++3293++ | Lancha Cafiamero, 0,00 1,28 0,00 2,87 4,15 0,00 1,00 1,00 5,15
Alfredo
12 | *=*56687* :;;::I'tad"' Luis 0,00 0,00 0,00 0,72 0,72 3,00 1,00 4,00 472
13 | #x+gg34ex | SEnchez Vindel, 0,00 0,00 147 0,00 1,47 3,00 0,00 3,00 4,47
Santiago
14 | *++3406%* i:fs':’ Sudrez; Pilar 0,00 0,00 0,58 2,66 324 0,80 0,15 0,95 4,19
15 | **=0221** f:;zf“'z'“"’e"" 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 3,00 0,95 3,95 3,95
= -
16 | ***2402* Ju|;':°’ Toriblo; 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 2,40 1,00 3,40 3,40
17 | ***1584%+ g::;:m Ramirez, 0,00 0,00 0,00 0,97 0,97 2,20 0,10 2,30 3,27
18 | +++7209++ | L0220 Mohedano, 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 2,50 0,65 3,15 3,15
José Luis
19 | *++3gg0+» | Torre Barroso, 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 3,00 0,00 3,00 3,00
Rafael de la
20 | *+*6azges | S2rcia Gallego, Juan 0,00 0,00 0,24 0,74 0,98 1,80 0,20 2,00 2,98
Manuel
21 | #++5g54e+ | Z2NE0 Gonzdlez, 0,00 0,00 0,00 0,16 0,16 1,60 1,00 2,60 2,76
Marina
i 4
22 | s++1103++ | Felto Poveds, 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 150 0,00 1,90 1,9
Fernando
23 | #ves17gee | JorEe Gorci, 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,60 0,20 1,80 1,30
Patricia
24 | #++ggayes [ Olmo Heredero, 0,00 0,00 051 0,38 0,89 0,80 0,00 0,80 1,69
Sergio del
25 | #ss3gq7yes | Gonzilez Cuenca, 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,60 0,00 1,60 1,60
Araceli
26 | *=*3388** | Dobarro Diaz, Borja 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1,00 0,00 1,00 1,00
= Moreno Alvarez,
27 | ***1886** 0,00 0,00 0,00 0,63 0,63 0,00 0,00 0,00 0,63
Raquel
28 | *==03gge~ | Fernandez Martin, 0,00 0,00 0,00 0,53 0,53 0,00 0,00 0,00 0,53
Miguel Angel
29 | ***2040°* fj:e'a Capratero, 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,20 0,20
30 | +*++1067++ E::m Siinchez; 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
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MERITOS MERITOS
Pl . APELUDOS, | PROFESIONALES | PROFESIONALES [ . MERTOS RS Pm""mﬂ“ 'mm voraL | rormacion | Formaciow | torau | o
NOMBRE ENAYTOSAN | ENAVIOSAN | 0o B paADA | MERITOS | RELACIONADA | TRANSVERSAL | FORMACION
FERNANDO C1 | FERNANDO
31 | ***7339** | Garcia Torija, Diana 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
32 | s++g157+s | Herediaurado, 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Esperanza
Lioret Rodriguez,
33 | ***6793%* 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Juan Daniel

SEGUNDO:Publicar la presente resolucién, de conformidad con lo dispuesto en la normativa de
procedimiento administrativo vigente y en las bases especificas de esta convocatoria.

Lo manda y firma el Alcalde-Presidente, D. Francisco Javier Corpa Rubio, en San Fernando
de Henares, a 17 de enero de 2022.

nte mi, EL SHCRETARIO

Lo que se publica para su conocimiento y efectos, significando\que, contra la presente

resolucion, que pone fin a la via administrativa, se podra interpon

recurso contencioso-

administrativo ante el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo de Madrid que por turno de reparto
corresponda, en el plazo de dos meses, advirtiendo que la interposicion del'\recurso no paraliza la
ejecutividad de la resolucién.

Con caracter potestativo, se podra asimismo interponer recurso de reposicion, en el plazo de
un mes, ante esta Alcaldia-Presidencia. No se podra presentar recurso contencioso-administrativo
hasta que sea resuelto expresamente, o se hay producido la desestimacion presunta del recurso de

reposicion.

No obstante, se podrd interponer cualquier otro recurso que estime oportuno, de
conformidad con la legislacion vigente.




